Sygn. akt XXIII Ga 879/16

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 05 lipca 2016 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXIII Wydzial Gospodarczy Odwotawczy
w sktadzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Andrzej Kubica
po rozpoznaniu w dniu 05 lipca 2016 r. w Warszawie

na posiedzeniu niejawnym w trybie art. 505'°§ 2 k.p.c.

sprawy z powodztwa D.P.

przeciwko ,,L..” spdlce z ograniczong odpowiedzialno$cig w W
o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie
z dnia 01 marca 20106 r. sygn. akt XVI GC 4532/15

orzeka:
I. oddala apelacjg;

II. zasagdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 600 (sze$éset) zt tytulem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego za Il instancje.

SSO Andrzej Kubica



Sygn. akt XXIII Ga 879/16
UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 19 grudnia 2014 r. D.P. wniosta o zasadzenie od L.sp(')lki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w W-kwoty 2 579,31 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 21 pazdziernika 2014 r. do dnia zaptaty tytutem czes$ci niewyptaconego
wynagrodzenia za wykonany na rzecz pozwanej przewdz towaru na trasie Wronki — Saint
Valbus. Jednoczesnie powodka wniosta o zasadzenie kosztéw procesu w tym kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Nakazem zaptaty z dnia 06 marca 2015 r. Sad zasadzil od pozwanej spotki na rzecz

powddki dochodzong pozwem kwote, zgodnie z zagdaniem zgtoszonym w pozwie.

Od powyzszego orzeczenia L. sp. z 0.0. w W. wniosla sprzeciw domagajac si¢
oddalenia powodztwa w catosci 1 zasadzenia na jej rzecz kosztow procesu w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Przyznata, ze powddka wykonala na jej
zlecenie przew6z towaru na trasie Wronki — Saint Valbus oraz, ze z tego tytulu otrzymac
miata wynagrodzenie w wysokosci 6 656,77 zi. Wskazata jednak, ze wyptacita powddce
jedynie kwote 4 077,46 zl, gdyz z pozostalg czescig naleznosci w wysokosci 2 579,31 zt
dokonata potracenia z nalezng jej kara umowng w wysokosci 500,00 Euro, ktorg obcigzyta
powodke w zwiazku z opdznieniem podstawienia samochodu pod zatadunek we Wronkach,

przy wykonywaniu wczesniejszego przewozu.

Wyrokiem z dnia 01 marca 2016 r. Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie,
XVII Wydziat Gospodarczy zasadzit pozwanej spotki na rzec D. P. kwote 2 579,31 zt wraz z
odsetkami: - w wysokos$ci ustawowej od kwoty 2 579,31 zt od dnia 21 pazdziernika 2014 r.
do dnia 31 grudnia 2015 r.; - w wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty
2 579,31 zt od dnia 01 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty, rozstrzygajac jednoczesnie o kosztach

procesu.
Powyzsze rozstrzygnigcie Sad Rejonowy opart o nastgpujacy stan faktyczny:

W dniu 31 lipca 2014 r. L. sp. z 0.0. w W. zlecita D. P jwykonanie przewozu z
miejscowosci Wronki potozonej w Polsce, do miejscowosci Saint Valbus polozone; we
Francji. Strony umowy uzgodnity, ze podstawienie pojazdu pod zatadunek nastapi w dniu 06

sierpnia 2014 r. w godzinach 13:00 — 13:30, a dojazd do miejsca docelowego w dniu 11



sierpnia 2014 o godzinie 5:45. Z tytulu wykonanego przewozu D. P. miata otrzymad
wynagrodzenie w wysokosci 1 289,25 Euro. W pkt 7 warunkoéw zlecenia zapisano, ze w
przypadku nieterminowego podstawienia samochodu w miejscu zatadunku L. sp. z o.o.

zastrzega sobie prawo do naliczenia kary umownej w wysokosci do 100% frachtu.

Podczas wykonywania zlecenia nr 49186/2014, samochod zostal podstawiony po
zatadunek z op6znieniem wynoszacym 1 godzing i 19 minut. Przesytka dotarla na miejsce o

czasie.

Po wykonaniu powyzszego przewozu D.P. wystawila fakture VAT nr 0334/14/FVS na
kwotg 6 650,62 zt. Naleznos¢ tg L. sp. z 0.0. zaplacita.

W dniu 19 sierpnia 2014 r. L. sp. z 0.0. wystawila fakture¢ VAT nr 12273/2014 na
kwotg 500 Euro tj. 2 579,31 zt tytulem obcigzenia D.P. za sp6znienie na zatadunek przy
wykonywaniu zlecenia nr 49186/2014.

W dniu 4 wrze$nia 2014 r. L. sp. z 0.0. w W. zlecita D. P. wykonanie przewozu z
miejscowosci Wronki polozonej w Polsce, do miejscowosci Saint Valbus potozonej we
Francji. Strony umowy uzgodnity, ze podstawienie pojazdu pod zatadunek nastgpi w dniu 09
wrzesnia 2014 r. o godzinie 8:00, a dojazd do miejsca docelowego w dniu 11 wrzesnia 2014 r.
0 godzinie 12:00. Z tytulu wykonanego przewozu D.P. otrzymaé¢ miata wynagrodzenie w

wysokosci 1 289,25 Euro.

Po wykonaniu przewozu D. P. wystawita fakture VAT nr 0394/14/FVS na kwote
6 656,77 zt brutto, ktora L. sp. z 0.0. w W. otrzymata w dniu 6 pazdziernika 2014 r.

Pismem z dnia 08 pazdziernika 2014 r. L sp. z o0.0. zawiadomita D.P. ze dokonuje
kompensaty przystugujacej jej naleznosci z tytutu faktury VAT nr 12273/2014 na kwote
2 579,31 zt z nalezno$cig przystugujaca powodce z tytutu faktury VAT nr 0394/14/FVS.

W dniu 20 pazdziernika 2014 r. L sp. z o0.0. tytulem zaptaty za fakturg nr 0394/14/FVS
wptacita na konto D.P.kwote 4 077,46 zi.

Przedstawiony stan faktyczny Sad pierwszej instancji ustalit na podstawie zebranego
w sprawie materialu dowodowego, ktorego autentyczno$ci, ani tre$ci zadna ze stron nie

kwestionowata.



Majac na uwadze dokonane ustalenia faktyczne, a takze zebrany w sprawie materiat

dowodowy, Sad Rejonowy uznal, ze powddztwo zastluguje na uwzglednienie w catosci.

W ocenie Sadu pierwszej instancji, Spor w niniejszej sprawie sprowadzat si¢ do oceny
czy w zwiagzku z powstalym opdznieniem pozwana miala prawo obcigzy¢ powddke karg
umowng. W szczegdlnos$ci za$, czy postanowienie umowne przewidujace taka mozliwos$¢ jest

zgodne z obowigzujacymi przepisami.

W uzasadnieniu wyzej wskazanego orzeczenia, Sad Rejonowy wskazal, ze z uwagi na
okreslone miejsce zatadunku i roziadunku, do przedmiotowych umoéw zastosowanie ma
Konwencja o umowie migedzynarodowej przewozu drogowego (CMR) sporzadzona dnia 19
maja 1956 r. w Genewie (Dz.U. z 1995 r., nr 69, poz. 352 ze zm.). Zaznaczyt jednak, ze
reguluje ona jedynie kwestie odszkodowania z tytutu opdznienia w przewozie. Zar6wno w
prawie przewozowym jak i Konwencji CMR nie uregulowano natomiast odpowiedzialno$ci
przewoznika za terminowe stawienie si¢ na miejscu zatadunku. W takim przypadku — w
ocenie Sadu Rejonowego — zastosowanie powinny mie¢ przepisy Kodeksu cywilnego, w

szczegblnosci art. 483 § 1 k.c.

Konstrukcja przepisu ujetego w art. 483 § 1 k.c. wskazuje, ze wysokos$¢ wskazanej w
nim kary umownej powinna by¢ w chwili zastrzegania znana, w szczeg6lno$ci przez
okreslenie konkretnej kwoty. Sad Rejonowy podzielil takze stanowisko Sgadu Najwyzszego,
zgodnie z ktorym dopuszczalne jest rowniez postuzenie si¢ innymi miernikami wysokosci, np.
utamkiem warto$ci rzeczy albo utamkiem innej sumy (wartosci kontraktu), jezeli ustalenie
kwoty jest tylko czynno$ciag arytmetyczng, natomiast przyjecie konstrukcji prawnej
zaktadajacej ustalanie w przysztosci podstawy naliczania kary umownej nie byloby zgodne z
art. 483 § 1 k.c. i stanowitoby inng czynno$¢ prawng (tak tez wyr. SN z dnia 06 lutego 2008
r., I CSK 428/07, Legalis). W konsekwencji Sad pierwszej instancji podzielil zarzut strony
powodowej, iz okreslona widetkowo kara umowna jest niezgodna z prawem. Zdaniem Sadu,
kara umowna musi by¢ tak okreslona, aby nie budzi¢ watpliwosci, a jej ostateczna wysokos¢
powinna dac si¢ ustali¢ poprzez wykonanie dziatan arytmetycznych. Wysokos¢ kary nie moze

natomiast zaleze¢ od woli uprawnionego z jej tytutu.

W zwiagzku z powyzszym - w ocenie Sadu Rejonowego — sposob ustalenia kary
umownej w przedmiotowej sprawie nie spelnia wymogu okreslonosci kary, o ktérym mowa w
art. 483 § 1 k.c. Nie da si¢ bowiem ustali¢ jednej okreslonej sumy, ktéora moze by¢ natozona

w danych okolicznosciach na powddke, tylko zbior takich kwot, z ktorych pozwana moze



wybra¢ dowolng, nie kierujac si¢ zadnymi kryteriami. Ponadto Sad pierwszej instancji

zauwazyl, ze opoznienie w podstawieniu pojazdu wynosito 1 godzing i 19 minut. Towar

dotart jednak do miejsca docelowego o czasie. Brak jest ponadto podstaw do ustalenia, ze

pozwana poniosta jaka$ szkode w zwigzku z powstatym opo6znieniem

Sad Rejonowy przyjal, Zze uznanie postanowienia dotyczacego kary umownej za

op6znienie w podstawieniu pojazdu za niewazny, nie powoduje niewaznosci Umowy w

catosci, a jedynie w tej czesci. Konsekwencja tego jest brak podstawy do obciazenia karg,

ktora zostata przedstawiona przez pozwang do potragcenia. Tym samym — w ocenie Sadu —

potracenie to nie odnosito skutku, dlatego D.P. przystuguje roszczenie dochodzone pozwem.

Apelacje od powyzszego rozstrzygnigcia wniosta pozwana zaskarzaja je w catosSci.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie prawa materialnego tj.:

1.

art. 483 § 1 k.c., poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na biednym
przekonaniu, ze kara umowna zastrzezona przez pozwanego w pkt 7 warunkow
zlecenia spedycyjnego nr 49186/2014 z dnia 31 lipca 2014 r. zostala okre§lona w
sposOb niezgodny z ustawg, podczas gdy zawarte w zleceniu sformutowanie kary
umownej spelnia wymogi okre$lonosci, bowiem wysoko$¢ kary umownej zostata
okreslona poprzez odniesienie do warto$ci wynagrodzenia przewidzianej umowa i

jako taka byta znana powodce juz w chwili zawierania zlecenia.

art. 58 § 1 1 3 k.c., poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, polegajace na btgdnym
przyjeciu, ze istotne postanowienie w zakresie kary umownej zawarte w pkt 7
warunkow zlecenia zawartego pomiedzy powodka a pozwanym zostato sformutowane
W sposob sprzeczny z ustawg, powodujacy jego niewaznos¢, podczas gdy oznaczenie
gornej granicy kary umownej spetnia wymogi jej okreslonosci w rozumieniu art. 483 §

1 k.c., a w konsekwencji brak jest podstaw do uznania niewaznosci postepowania.

. art. 498 § 11 § 2 k.c., poprzez nieuzasadniong odmowe ich zastosowania, polegajaca

na przyjeciu, ze dokonane przez pozwanego potracenie naleznosci z tytutu kary
umownej z wynagrodzeniem przystugujacym powddce z tytulu wykonanego
przewozu bylo bezskuteczne z powodu nieistnienia wierzytelnosci pozwanego,

podczas gdy wierzytelno$¢ pozwanego wobec powddki istniata, byta wymagalna i



mogta by¢ dochodzona przed sadem, a zatem spelniata przestanki dokonania

potracenia okreslone w art. 498 § 1 k.c.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty pozwana wniosta o:

1.

2.

zmiang¢ zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w calo$ci, na zasadzie art. 386 §

1 k.p.c.

zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw postepowania przed
Sadem I oraz II instancji, w tym zwrotu kosztow zastgpstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwanej powoddka D.P. wniosta o:

3.

. oddalenie apelacji w catosci 1 zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego za II

instancje¢ wedlug norm przepisanych.
Z ostroznos$ci w razie podzielenia tez apelacji co do art. 483 § 1 k.c., wniosta o:

oddalenie powodztwa w calo$ci, a to wobec niewaznosci zastrzezenia kary umowne;j
wskutek naruszenia art. 58 § 2 i art. 363" k. c. polegajacego na naruszeniu zasad
wspotzycia spotecznego, w sytuacji gdy kara umowna zostala zastrzezona do
wysokos$ci wynagrodzenia za wykonany przewdz 1 przez to naruszata zasady
wspotzycia spolecznego, poprzez nadmierne obcigzenie przewoznika do wysokoS$ci
calego przewoznego, w sytuacji gdy dtluznik wykonat zobowigzanie (umowe

rezultatu).

W razie uznania waznoS$ci zastrzezenia kary umownej wnosz¢ o miarkowanie kary
umowne]j do wysokosci nie wigkszej niz 200,00 zl, przy uwzglednieniu argumentacji
przedstawionej w pi§mie procesowym powoda z dnia 14 wrzesnia 2015 r., dodatkowo
wskazujac przy tym, ze zgodnie z art. 354 § 1 k.c. wykonanie zobowigzania powinno
w sposob odpowiadajacy jego celowi spoleczno — gospodarczemu oraz zasadom
wspotzycia spotecznego, a obcigzenie karg w wysokosci 38,88% przewoznego (500
euro) za godzinne opo6znienie w podstawieniu pojazdu pod zatadunek w sytuacji

terminowego zakonczenia przewozu, zasadom tym by si¢ sprzeciwiato.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja pozwanej nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad pierwszej instancji.

Na aprobate zasluguje takze ocena prawna przeprowadzona w niniejszej sprawie.

Nie sposéb zgodzi¢ si¢ z zarzutami pozwanej podniesionymi w apelacji. W ocenie
Sadu Okregowego, zaden z prezentowanych zarzutow nie zastuguje na uwzglednienie. Nalezy
zaznaczy¢, ze Sad Rejonowy w sposob kompleksowy 1 rzetelny przedstawit swoje stanowisko

W niniejszej sprawie.

Jak stusznie wywiodt Sad pierwszej instancji, spor w niniejszej sprawie sprowadzat si¢
do oceny czy w zwiazku z powstatym opdznieniem pozwana miata prawo obcigzy¢ powodke
karg umowng. W szczegélnosci za$, czy postanowienie umowne przewidujace taka

mozliwos¢ jest zgodne z obowigzujgcymi przepisami.

W pierwszej kolejnosci zaznaczy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy stusznie uznal o
wlasciwosci przepisow Konwencji o umowie mig¢dzynarodowego przewozu drogowego
towarow (CMR) z dnia 19 maja 1956 r. (Dz. U. z 1995 r., nr 69, poz. 352 ze zm.). W mysl
postanowienia art. 1 ust. 1 konwencji CMR, ma ona zastosowanie do wszelkiej] umowy o
zarobkowy przewoz drogowy towaréw pojazdami, niezaleznie od miejsca zamieszkania i
przynalezno$ci panstwowej stron, jezeli miejsce przyjecia przesytki do przewozu i miejsce
przewidziane dla jej dostawy, stosownie do ich oznaczenia w umowie, znajduja si¢ w dwoch
roznych krajach, z ktorych przynajmniej jeden jest krajem umawiajagcym si¢. Nie ulega
watpliwo$ci, ze umowa zawarta w niniejszej sprawie spelnia wyrazone w tym przepisie

przestanki.

Warto zaznaczy¢, ze zardbwno w prawie przewozowym jak i w przedstawionej
konwencji, nie zostata uregulowana kwestia odpowiedzialnosci przewoznika za nieterminowe
stawienie si¢ na miejscu zaladunku. W takim wypadku — jak trafnie — wskazal Sad Rejonowy
— nalezalo zastosowac przepisy Kodeksu cywilnego, w szczeg6lnosci art. 483 § 1 k.c. Sad
Okregowy podzielit w tym zakresie poglad wyrazony w doktrynie, zgodnie z ktorym,
stosowanie prawa krajowego jest uzasadnione w przypadku, gdy dane zagadnienie nie jest
objete zakresem regulacji konwencyjnej (zob. K. Wesotowski, Umowa miedzynarodowego

przewozu drogowego towarow na podstawie CMR, LEX).

Bezzasadny okazal si¢ zarzut pozwanej w zakresie naruszenia art. 483 § 1 k.c. Nie

mozna zgodzi¢ si¢ z argumentacja pozwanej, ze wysokos¢ kary umownej zostata okreslona



poprzez odniesienie do warto$ci wynagrodzenia przewidzianego w umowie i jako taka byla
znana powodce w chwili zawierania umowy. Rozwazania Sadu Rejonowego odnoszace si¢ do
interpretacji przepisu art. 483 § 1 k.c. oraz odpowiedniego stosowania instytucji kary
umownej w petni zasluguja na aprobate. Zdaniem Sadu Okregowego zastrzezenie w umowie
kary umownej i okre$lenie jej w sposob mogacy budzi¢ watpliwosci co do jej ostatecznej
wielkosci (,,do 100% frachtu”) nie moze by¢ skuteczne. Sad podzielit w tym zakresie poglad
wyrazony w wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 07 lipca 2013 r., I ACa 231/136,
zgodnie z ktérym kare umowng w rozumieniu art. 483 § 1 k.c., okre$la si¢ konkretng kwota
przez podanie sposobu jej wyliczenia np. procentowo od warto$ci zamoéwienia, co powoduje
ze jest prosta do obliczenia 1 wysokos$¢ jej nie wymaga zadnego dowodzenia. W istocie
zagadnienie sprowadza si¢ do uzytego w postanowieniu zastrzegajacym kar¢ umowng stowa
,»do”. Takie sformulowanie — w ocenie Sadu Okrggowego nie spetnia wymogu okreslonosci
kary, o ktérym mowa w przepisie art. 483 § 1 k.c. Nie mozna bowiem ustali¢ jednej
okreslonej sumy, ktora moze by¢ nalozona w danych okolicznosciach na powodke, a jedynie
zbior takich kwot, z ktorych pozwana mogtaby wybra¢ dowolna, nie kierujac si¢ zadnymi
kryteriami. Okre$lajac wysoko$¢ kary umownej w taki sposdb pozostawiono pozwanej
dowolno$¢ w naliczeniu wysokosci kary umownej, co — w ocenie Sadu Okregowego -

pozostaje w sprzecznosci z celem tej instytucji.

Z uwagi na bezzasadno$¢ powyzszego zarzutu, nietrafne okazaly si¢ takze zarzuty
naruszenia art. 58 1 3 k.c. oraz art. 498 § 1 1 2. Konsekwencja wadliwosci postanowien
umownych jest uznanie ich za niewlasciwe i1 bezskuteczne. Nie oznacza to jednak, Ze cata
czynno$¢ prawna w postaci zawartej przez strony umowy przewozu jest niewazna. Bowiem
zgodnie z art. 58 § 3 k.c., jezeli niewaznoscia jest dotknieta tylko cze$¢ czynnosci prawnej,
czynno$¢ pozostaje w mocy co do pozostatych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez

postanowien dotknigtych niewaznos$cia czynno$¢ nie zostataby dokonana.

Wskazane przez apelujaca zarzut naruszenia art. 498 § 1 1 2 takze nie zasluguje na
uwzglednienie. Zgodnie z tym przepisem, gdy dwie osoby sa jednoczes$nie wzgledem siebie
dhuznikami i wierzycielami, kazda z nich moze potraci¢ swoja wierzytelnosé, z wierzytelnosci
drugiej strony, jezeli przedmiotem obu wierzytelnosci sg pienigdze lub rzeczy tej samej
jako$ci oznaczone tylko co do gatunku, a obie wierzytelnosci s3 wymagalne i moga by¢
dochodzone przed sadem lub przed innym organem panstwowym (§1). Wskutek potracenia
obie wierzytelno$ci umarzaja si¢ nawzajem do wysokosci wierzytelnosci nizszej (§2). Sad

Okregowy pragnie zaznaczyC, ze potracenia, o ktérym mowa we wskazanym przepisie



dokonuje si¢ przez o$§wiadczenie zlozone drugiej stronie. Wywotuje ono skutek w postaci
wzajemnego umorzenia wierzytelnosci do wysokosci wierzytelnosci nizszej. Skutecznosé
oswiadczenia o potragceniu uzalezniona jest zasadniczo od spelnienia przestanek
wymienionych w art. 498 k.c. W zakresie przestanki wymagalnosci, zgodnie z
przewazajacymi pogladami doktryny i orzecznictwa, odnosi si¢ ona jedynie do wierzytelnos$ci
przystugujacej wierzycielowi skladajacemu o$wiadczenie woli o potragceniu, tzw.
wierzycielowi aktywnemu. W przedmiotowej sprawie takim wierzycielem jest pozwana. W
ocenie Sadu Okregowego pozwana nietrafnie ocenita zasadno$¢ dokonania potracenia kwoty
2 579,31 zt z wynagrodzenia powddki. Nalezy przychyli¢ si¢ do oceny Sadu Rejonowego w
tym przedmiocie i uznac¢, ze dokonanie potracenia z tytutu kary umownej byto bezskuteczne z

powodu nieistnienia wierzytelnosci pozwane;.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c., oddalit

apelacje jako bezzasadng.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. zgodnie
z wynikiem sporu, zasadzajac kwote 600,00 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego za Il instancj¢ ustalong na podstawie § 2 w zw. z § 10 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynno$ci

radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz. 1804).

SSO Andrzej Kubica



